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INFORME SOBRE EL IMPUESTO EN ESPECIE
PRONUNCIADO EN UNA REUNION DE SECRETARIOS Y DE REPRESENTANTES

RESPONSABLES DE CELULA DEL PC(b)R DE LA CIUDAD DE MOSCU Y DE LA PROVINCIA DE

140

MoscU
9 DE ABRIL DE 19211

Camaradas, uno oye las opiniones mas diversas, que originan muchas incomprensiones,
sobre el problema del impuesto en especie, de la modificacién de la politica de
abastecimiento de viveres y también de la politica econdmica del poder soviético.
Permitanme que, por un acuerdo con el camarada Kdmenev, dividamos de tal modo
nuestros temas que a él le corresponda explicar con todo detalle las leyes que han sido
recientemente dictadas. Esto sera lo mdas conveniente porque el camarada Kamenev
presidié la comisidon que fue designada por el CC de nuestro partido y luego ratificada
por el Consejo de Comisarios del Pueblo, y que elaboré todas las leyes recientes en una
serie de reuniones con representantes de los Departamentos correspondientes. La
ultima de esas leyes fue dictada ayer, y la hemos visto esta mafiana en Escrito el 7 de
abril de 1921. Publicado por primera vez el 21 de enero de 1940 en Pravda, num. 21.
Se publica de acuerdo con el manuscrito. los periddicos?. No hay duda de que cada una
de estas leyes plantea una cantidad de problemas practicos y que sera necesario
bastante esfuerzo para que todos los militantes del partido y de las instituciones
soviéticas locales puedan conocerlas suficientemente y elaborar métodos apropiados
para aplicarlas en las localidades.

Desearia llamar la atencion de ustedes sobre el significado general o de principio de
todas las medidas indicadas. ¢Cémo explicar que el poder soviético y la dictadura del
proletariado van a admitir cierta libertad de comercio? ¢En qué medida puede ser
permitido el comercio libre y la empresa individual junto con la economia socialista?
¢En qué medida podemos permitir este resurgimiento del capitalismo, que puede
parecer inevitable con un mercado libre, aunque restringido? ¢Qué dio origen a este
cambio?, écudl es su verdadero sentido, caracter y significacién, y de qué modo deben
entenderlo los miembros del partido comunista? ¢Cémo debe ser explicado y cuales
son los limites de su aplicacidn practica? Esta es, aproximadamente, la tarea que me he
propuesto.

1 Esta reunion fue convocada por el Comité del partido de Moscu para explicar las resoluciones del X Congreso del PC(b)R.
Se realizo en la Sala de las Columnas de la Casa de los Sindicatos. Asistieron también los miembros de la organizacién del
partido de Moscu que habian participado en el aplastamiento del motin contrarrevolucionario de Kronstadt, y los activistas
de los subdistritos rurales que trabajaban entre los campesinos de la provincia de Moscu. Uno de los temas de la orden
del dia fue el impuesto en especie sobre el cual informé Lenin. (Ed.)

2 Lenin se refiere al decreto del Consejo de Comisarios del Pueblo del 7 de abril de 1921 sobre los premios en especie a
los obreros, publicado el 9 de abril de 1921 en /zvestia del CEC de toda Rusia, nim. 76.

Lenin dio una apreciacién de este decreto en su informe sobre el impuesto en especie a la X Conferencia del PC(b)R, el
26 de mayo (véase el presente tomo, pags. 301-302). (Ed.)
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La primera pregunta es: qué dio origen a este cambio, que a muchos les parece
demasiado brusco y no suficientemente fundamentado.

La razdn principal y fundamental de este cambio es la crisis extraordinariamente aguda
de la agricultura campesina, y su muy dificil situacién, que en la primavera de 1921
resultd6 mucho mas dura de lo previsible. Por otra parte, sus consecuencias han
afectado la restauracion de nuestro trasporte y de nuestra industria. Desearia sefialar
gue cuando se habla de sustituir la requisa de excedentes por el impuesto en especie y
de la significacidn de esta medida, la mayoria de los errores se cometen porque no hay
un esfuerzo para analizar la esencia del cambio y sus consecuencias. He aqui un cuadro
de la agricultura campesina en la primavera de 1921: una crisis extraordinariamente
grave, provocada por las calamidades de la guerra y agravada por una cosecha pésima
con la consiguiente falta de forrajes (pues el fracaso de la cosecha también afecté a los
pastos), pérdida de ganado y debilitamiento de las fuerzas productivas de la agricultura
campesina que, en muchos lugares, se vio condenada a una ruina total. Y aqui nos
preguntamos: ¢qué relacién hay entre esta crisis terriblemente aguda de la agricultura
campesina y la sustitucién del sistema de requisa de excedentes por parte del poder
soviético? Afirmo que para comprender la significacion de esta medida es necesario
que nos preguntemos: écual es el paso que estamos dando?

Si en un pais donde predomina la poblacién campesina se produce una revolucién
obrera, y las fabricas, talleres y ferrocarriles pasan a manos de la clase obrera, écudles,
en esencia, deben ser las relaciones econdmicas entre la clase obrera y el
campesinado? Evidentemente deben ser las siguientes: los obreros, que producen en
las fabricas y talleres que ahora les pertenecen, todo lo que es necesario para el pais —
y esto significa también para los campesinos, que constituyen la mayoria de la
poblacién—, deben trasportar todas estas cosas en su ferrocarriles y barcos fluviales, y
entregarlas a los campesinos, a cambio de los excedentes de la produccion agricola.
Esto es absolutamente evidente y apenas exige explicaciones detalladas, aunque
cuando se discute el impuesto en especie siempre se lo olvida. Y hay que tenerlo en
cuenta, porque si vamos a explicar la significaciéon del impuesto en especie, que es sélo
una medida transitoria, tenemos que tener clara nocién de qué queremos lograr. De lo
gue he dicho queda claro que queremos y debemos lograr que los productos de los
campesinos se entreguen al Estado obrero, no mediante la requisa de excedentes, ni
como un impuesto, sino a cambio de todo cuanto los campesinos necesitan y que
nuestro sistema de trasporte pone a su alcance. Sobre esta base puede ser construida
la economia de un pais que marcha hacia el socialismo. Dado que la agricultura
campesina puede seguir desarrollandose, debemos asegurar también su paso a la
nueva etapa, que debe ser inevitablemente la unificacion gradual de las pequefias
haciendas campesinas individuales —las menos productivas y mas atrasadas de todas—
en grandes haciendas colectivas. Asi lo concibieron siempre los socialistas y asi es
exactamente como lo concibe nuestro propio partido comunista. Lo repito, la mayor
fuente de error y confusién estd en que el impuesto en especie se valora sin tener en
cuenta los rasgos especificos de las medidas de transicion que son necesarias para
lograr los objetivos que podemos y debemos alcanzar.
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¢Qué es, entonces, el impuesto en especie? Es una medida en la que vemos algo del
pasado y algo del futuro. Un impuesto es algo que el Estado toma de la poblacién, sin
retribucién alguna. Si este impuesto es fijado aproximadamente en la mitad del monto
de la requisa de excedentes del afio pasado, esto solo no seria suficiente para que el
Estado obrero mantuviera al Ejército Rojo, a toda la industria y a toda la poblacién no
agricola, y para que desarrollara la produccién y las relaciones con los paises
extranjeros, cuya ayuda en forma de maquinarias y equipos necesitamos. Por una
parte, el Estado obrero quiere apoyarse en el impuesto, fijdndolo aproximadamente en
la mitad del monto de la requisa de excedentes y por otra, quiere apoyarse en el
intercambio de productos de la industria por los excedentes de la produccion
campesina. Quiere decir que en el impuesto hay una parte del viejo sistema de requisa
y una parte del sistema que es el Unico correcto, o sea, el intercambio de productos de
las grandes fabricas socialistas por los productos agricolas por intermedio de las
organizaciones de abastecimiento de viveres del poder estatal que pertenece a la clase
obrera, y de las sociedades cooperativas de obreros y campesinos.

éPor qué nos vemos obligados a recurrir a una medida en la que una parte pertenece
al pasado y sélo una parte estd correctamente encarrilada? Después de todo, no
estamos muy seguros de poder encarrilarla en seguida, ni de qué significacién tendra
esa parte. ¢Por qué nos vemos obligados a recurrir a esta medida a medias? ¢Por qué
nuestra politica econdmica y de abastecimiento de viveres debe basarse en tales
medidas? éPor qué es urgente? Todos saben, por supuesto, que no es resultado de la
preferencia del poder soviético por cierta politica. Es resultado de la necesidad
angustiante y de la situacién desesperada. Ustedes saben que durante varios afos,
después de la victoria de la revolucion obrera en Rusia, después de la guerra
imperialista, tuvimos que soportar una guerra civil, y ahora se puede decir sin
exageracion que entre todos los paises que fueron arrastrados a la guerra imperialista,
incluso aquellos que mas padecieron porque se luché en su territorio, Rusia fue la que
mas sufrié. Después de cuatro afios de guerra imperialista soportamos tres afos de
guerra civil, que trajo mas estragos, destruccién y empeoramiento de las condiciones
de producciéon que cualquier guerra externa, porque se libré en el propio corazén del
pais.

Esta terrible devastacion es la causa fundamental por la cual, al principio, durante la
guerra —especialmente cuando la guerra civil nos aislé de las regiones cerealeras,
como Siberia, el Cducaso y toda Ucrania, y de nuestras fuentes de carbdn y petréleo, y
redujo nuestras posibilidades de obtener otros tipos de combustibles—, sélo hayamos
podido sostenernos, en una fortaleza asediada, mediante la requisa de excedentes, o
sea, tomando a los campesinos cualquier producto sobrante, e incluso a veces también
una parte de lo que el campesino necesitaba, a fin de conservar la capacidad combativa
del ejército y de impedir el desmoronamiento total de la industria. Durante la guerra
civil este problema era sumamente dificil, y fue declarado insoluble por todos los otros
partidos. Tomen los mencheviques y eseristas, es decir, el partido de la pequeia
burguesia y el partido de los kulaks. En el momento mas critico de la guerra civil,
gritaban mas que nadie que los bolcheviques se habian lanzado a una tarea absurda y
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gue era imposible sostenerse cuando los guardias blancos contaban con la ayuda de
todas las potencias. En efecto, el problema era en extremo dificil y exigié un esfuerzo
supremo. Sélo pudo ser resuelto con éxito porque la clase obrera y el campesinado
soportaron sacrificios, podemos decir, sobrehumanos. Jamas la clase obrera padecié
tal subalimentacioén, tal hambre como en los primeros afios de su dictadura. Y se
comprende que para resolver este problema no haya habido otra alternativa que el
sistema de requisa, que significd tomar al campesino todos sus excedentes y parte de
lo que le era necesario. Se le dijo: "Tu también tendras hambre por un tiempo, pero
juntos defenderemos nuestra causa y expulsaremos a Denikiny a Wrangel". Era la Unica
solucidn concebible.

Esto no era un sistema econdmico O un plan para una politica econdmica, adoptados
entre una serie de elecciones posibles. No habia tal cosa. No podiamos pensar en
reconstruir la industria sin asegurar un minimo de viveres y combustible. Conservar los
restos de la industria para que los obreros no acabaran de dispersarse y mantener el
ejército: tal era la Unica tarea que nos plantedbamos y que sélo podia ser cumplida
mediante la requisa de excedentes sin retribucién, porque no se podia llamar
retribucidn al papel moneda. No teniamos otra salida. De ahi partimos, y ya les he dicho
hacia qué vamos. ¢Cémo efectuar este paso? El impuesto es lo que nos permitira
realizar ese paso. Si fuera posible acelerar la restauracidon de nuestra industria, quiza
podriamos, con una cosecha mejor, pasar antes al intercambio de productos de la
industria por productos de la agricultura.

Probablemente muchos de ustedes recuerden que en el IX Congreso del partido se
planteé el problema de volcar los esfuerzos hacia el frente econdmico. Toda la atencién
se concentrd entonces en eso. Creiamos que ya nos habiamos librado de la guerra:
después de todo, habiamos propuesto a la Polonia burguesa condiciones de paz
increiblemente favorables para ella. Pero la paz fue frustrada, y siguié la guerra polaca
y sus secuelas: Wrangel, etc. El periodo entre el IX Congreso y el X Congreso fue casi
enteramente un periodo de guerra; ustedes saben que hemos firmado el tratado de
paz definitivo con los polacos sélo muy recientemente y que hace unos dias fue firmado
un tratado de paz con Turquia, que por si solo nos librarad de permanentes guerras en
el Caucaso. Hace poco concertamos un tratado comercial con Inglaterra, que es de
significacidn mundial. Sélo ahora Inglaterra se vio obligada a entrar en relaciones
comerciales con nosotros. Norteamérica, por ejemplo, aun se niega a hacerlo. Esto les
da una idea de lo dificil que es salir de la guerra. Si hubiéramos podido hacer realidad
las previsiones del IX Congreso del partido habriamos podido, por cierto, proporcionar
una cantidad mucho mayor de mercancias.

Hoy me visito el camarada Koroliov de Ivanovo-Voznesensk, una de nuestras provincias
rojas mas industriales y proletarias. Me dio algunas cifras y datos. En el primer afio
trabajaron sdlo seis fabricas y ninguna llegd a funcionar un mes sin interrupciones. Era
la paralizacién completa de la industria. Durante el afio pasado, por primera vez, fueron
puestas en funcionamiento veintidés fabricas, algunas trabajaron varios meses sin



145

interrupcion, otras hasta medio afio. El plan era de 150 millones de arshinas3, y segun
las cifras correspondientes al ultimo periodo, produjeron 117 millones; sélo recibieron
la mitad del combustible que tenian asignado. Asi es como los planes de produccidn
fracasaron, y no sélo en la provincia de Ivanovo-Voznesensk, sino en toda Rusia. Esto
se debid en considerable medida a la declinacién de la agricultura campesina, a la
pérdida de ganado y a la imposibilidad de trasportar una cantidad suficiente de lefia a
las estaciones ferroviarias y embarcaderos, todo lo cual dio a Ivdnovo-Voznesensk
menos lefa, menos turba y menos petrdleo de lo que tenia asignado. Y es un milagro
que con sdlo la mitad del combustible hayan producido 117 millones de arshinas de los
150 millones planificados. Aumentaron la productividad del trabajo y trasladaron los
obreros a las mejores fabricas, obteniendo un elevado porcentaje de produccién. He
aqui un muy buen ejemplo, cercano y concreto, que ilustra nuestra situacién. El IX
Congreso del partido fijé la produccidn textil en mas de 600 millones de arshinas, pero
no cumplimos ni una tercera parte, porque incluso la provincia de Ivanovo-Voznesensk,
gue fue la mejor, dio sélo 117 millones de arshinas. jImaginense a Rusia, con todos sus
millones de habitantes y estos 117 millones de arshinas de tela! Esto es miseria. La
restauracion de la industria se ha rezagado en tan enorme medida que en la primavera
de 1921 parece completamente inconcebible. Necesitabamos un gran ejército y lo
ampliamos hasta muchos millones de hombres. A consecuencia de la desorganizacidn
del trasporte, fue muy dificil su rdpida desmovilizaciéon en el invierno. Conseguimos
resolver todos estos problemas al precio de un esfuerzo inaudito.

Tal era la situacion que enfrentdbamos. ¢Habia otra salida que no fuera reducir la
requisa de viveres hasta el limite, tomando 240 millones de puds de cereales en vez de
423 millones? Esto es el minimo que debemos acopiar con una cosecha mediana para
mantenernos a duras penas. Para no limitarnos a eso debemos dar a la agricultura
campesina una oportunidad de recuperarse. Esto exige algunas medidas, y la mejor,
por cierto, seria restablecer la gran industria. La mejor y la Unica medida
econdmicamente correcta, seria aumentar la produccion industrial y dar al campesino
mas de las cosas que él necesita, no sélo tejidos para el agricultor y su familia, sino
también las maquinas y aperos que necesita imperiosamente, aunque sean del tipo
mas sencillo. Pero lo que ocurrié en la industria textil sucedié también en la
metalurgica. Tal era nuestra situacion. Después del IX Congreso no logramos restaurar
la industria, porque fuimos golpeados por un afio de guerra, se agudizaron la escasez
de combustible, la falta de medios de trasporte y el debilitamiento de la agricultura
campesina. ¢Qué se puede hacer para ayudar al mdximo a la agricultura campesina?
Solamente reducir la requisa de viveres y convertirla en un impuesto de 240 millones
de puds en el caso de una cosecha mediana y aun menos, si la cosecha es mala. El
campesino debe estar seguro de que después de pagar una cantidad determinada,
reducida al minimo, podra dedicarse a producir con absoluta libertad todo lo que puede
y utilizar los productos restantes para obtener lo que necesita y mejorar su agricultura
no sélo con la ayuda de la industria, que seria lo mejor y mas racional, pero que

3 La unidad basica rusa es el arshin (codo), en uso desde el siglo XVI. Fue estandarizado por
Pedro | en el siglo XVIII para medir exactamente 28 pulgadas inglesas (71,1 cm).
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demandaria mas recursos de los que disponemos. El impuesto ha sido fijado en un
minimo, y su aplicacién en las localidades reanimara la pequeiia industria, porque no
podemos poner en orden la gran industria en un plazo tan breve como deseariamos.
Asi lo mostré el programa de Ivdnovo-Voznesensk, que dio mejores resultados de lo
que habiamos planificado. Debemos esperar otro afo hasta que las existencias de
combustibles sean suficientes como para asegurar el funcionamiento de todas las
fabricas. Tendremos suerte silo podemos hacer en un aio, o incluso en dos. ¢ Podemos
satisfacer las necesidades del campesino? Podemos, si la cosecha resulta ser buena.

Cuando se decidio el problema del impuesto en especie en el Congreso del partido, fue
distribuido un folleto del camarada Popov, director de nuestra Direccién Central de
Estadistica, sobre la produccién de cereales en Rusia. Una edicién ampliada de este
folleto sera publicada dentro de unos dias y todos ustedes deben leerlo. Da una idea
de la produccion de cereales; se basa en los datos del censo que hemos realizado y que
dio cifras exactas de la poblacion y una estimacion de las dimensiones de las haciendas.
Dice que con una cosecha de cuarenta puds por desiatina, la agricultura campesina en
el territorio actual de la Rusia soviética podria proporcionar un excedente de cereales
de 500 millones de puds, que cubriria el consumo de la poblacién urbana —350
millones de puds— y nos dejaria una reserva para el comercio exterior y para mejorar
la agricultura campesina. La cosecha fue tan mala que el rendimiento no pasé de un
promedio de veintiocho puds por desiatina. Esto produjo un déficit. Si aceptamos el
dato estadistico de que se requieren dieciocho puds per capita, debemos descontar a
cada una tres puds y constreiir a cada campesino a raciones escasas a fin de asegurar
medias raciones para el ejército y los obreros industriales. En esa situacion no teniamos
otra salida que reducir a un minimo la requisa de excedentes y convertirla en un
impuesto. Todas nuestras energias deben concentrarse en mejorar la pequeiia
agricultura campesina. No tenemos tejidos, maquinas y otros articulos producidos por
las grandes fabricas, para darlos a los agricultores, pero es un problema que requiere
una solucién inmediata y tenemos que resolverlo con ayuda de la pequefia industria.
Este mismo afo debemos obtener algunos resultados de la aplicacién de la nueva
medida.

Ahora bien, ¢por qué se dedica la mayor atencién a la agricultura campesina? Porque
solo ella puede darnos los viveres y el combustible que necesitamos. Si la clase obrera,
como clase dominante que ejerce su dictadura, quiere manejar adecuadamente la
economia, debe decir: el punto mas débil es la crisis de la agricultura campesina; hay
que remediar esto y volver a ocuparse de la restauracion de la gran industria, de modo
gue, en el distrito de lvdnovo-Voznesensk, por ejemplo, vuelvan a trabajar no veintidos
fabricas, sino las setenta. Entonces, estas grandes fabricas cubriran las necesidades de
toda la poblacidon y la clase obrera entregara los articulos a los campesinos a cambio de
productos agricolas, en lugar de tomarlos en forma de impuesto. Esa es la transicion
que estamos realizando; debemos compartir la miseria y el hambre, y salvar a costa de
raciones escasas para todos, a aquellos sin los cuales no es posible mantener lo que
gueda de la industria, ni los ferrocarriles ni un ejército capaz de rechazar a los guardias
blancos.
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Los mencheviques calumniaron nuestro sistema de requisa; decian que el poder
soviético no habia dado al pueblo mas que la requisa, la miseria y la destruccién; que
después del restablecimiento de una paz parcial, después de la terminacién de la guerra
civil, habia resultado imposible rehabilitar en poco tiempo nuestra industria. Pero
incluso los paises mas ricos necesitardn afos para que la industria sea plenamente
restablecida. Hasta un pais rico como Francia necesitard mucho tiempo para
restablecer su industria, y Francia no sufrié tanto como nosotros a causa de la guerra,
pues solo una pequefia parte de su territorio fue devastada. Lo asombroso es que en el
primer afio de una paz parcial hemos logrado, por ejemplo, que en Ivdnovo-Voznesensk
comenzaran a funcionar veintidds fabricas, de un total de setenta, y fueran producidos
117 millones de arshinas de tela de los 150 millones planeados. La requisa fue inevitable
en su tiempo, pero ahora hemos tenido que cambiar nuestra politica de abastecimiento
de viveres, es decir, pasar del sistema de requisa de excedentes al impuesto. Esto
indudablemente mejorara la situacion del campesino y le dard la seguridad y
certidumbre de que podrd intercambiar libremente todos sus excedentes disponibles
de cereales, al menos por articulos de la industria artesanal local. He aqui por qué la
politica econdmica del poder soviético debe seguir esa direccidén.

Ahora, para terminar, permitanme explicar cbmo esta politica puede conciliarse con el
punto de vista comunista y por qué el poder soviético comunista propicia el desarrollo
del libre comercio. ¢Es bueno esto desde el punto de vista del comunismo? Para
responder a esta pregunta debemos examinar con atencién los cambios que se han
producido en la agricultura campesina. Al principio presenciamos la acometida de todo
el campesinado contra el poder de los terratenientes, contra quienes lucharon por igual
los campesinos pobres y los kulaks, aunque, por supuesto, sus motivos eran diferentes:
los kulaks querian aduefiarse de la tierra de los terratenientes para desarrollar sus
propias haciendas. Entonces se hizo claro que los kulaks y los campesinos pobres tenian
intereses y objetivos divergentes. En Ucrania, esta divergencia de intereses es aun
mucho mas evidente que aqui. Los campesinos pobres pudieron obtener muy poco
beneficio inmediato del paso de la tierra de los terratenientes a ellos, pues no tenian ni
materiales ni aperos. Vemos que los campesinos pobres se organizan para impedir que
los kulaks se apoderen de las tierras tomadas a los terratenientes. El gobierno soviético
presta ayuda a los comités de pobres surgidos en Rusia y a los comités de campesinos
pobres de Ucrania. ¢Y que resultd? Resultd que el campesino medio ha pasado a ser el
elemento predominante en las zonas rurales. Sabemos esto por las estadisticas, y todo
el que vive en el campo lo sabe por sus propias observaciones. Se redujo el desnivel
entre los kulaks y los campesinos pobres, y la mayoria de la poblacion comenzé a
acercarse a la condicion de campesino medio. Si queremos elevar la productividad de
nuestra agricultura campesina, debemos tener presente en primer lugar al campesino
medio. El partido comunista tuvo que adaptar su politica a esto.

Por cuanto en el campo predominan ahora el campesino medio, debemos ayudarlo a
mejorar su agricultura y, ademas, pedirle lo mismo que pedimos al obrero. El principal
problema que se discutié en el ultimo Congreso del partido fue la propaganda del
abastecimiento de viveres: concentrarse en el frente econdmico, elevar Ila
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productividad del trabajo y aumentar la produccién. Sin cumplir estas tareas es
imposible todo avance. Esto que decimos con relacién a los obreros, lo aplicaremos
también a los campesinos; pero el Estado exigird a cambio que, una vez pagado el
impuesto, el campesino amplie su hacienda en la seguridad de que iio se le pedira nada
mas y que serd libre de disponer de todos sus excedentes para el desarrollo de su
hacienda. Por lo tanto, el cambio en la politica con respecto a los campesinos se debe
al cambio en su situaciéon. En el campo en su conjunto hay mas campesinos medios y
esto debemos tenerlo en cuenta para elevar las fuerzas productivas.

Permitanme también recordarles la discusion que mantuve con el grupo de los
denominados "comunistas de izquierda"* en 1918, después de la concertacion de la paz
de Brest°. Quienes entonces estaban en el partido recordaran que algunos comunistas
temian que la concertacion de la paz de Brest quebrantara toda la politica comunista.
Entre otras cosas, en la discusidon con estos camaradas yo dije: el capitalismo de Estado
no es de temer en Rusia; seria un paso adelante. Esto parecid muy extrafio: écémo
podia el capitalismo de Estado ser un paso adelante en una republica socialista
soviética? Yo respondi: miren de cerca las actuales relaciones econdmicas en Rusia.
Encontramos, por lo menos, cinco sistemas o estructuras econdmicas distintas, que, de
abajo arriba, son las siguientes: primero, la economia patriarcal, cuando la hacienda
campesina produce sélo para sus propias necesidades, o es ndmada o semindmada, y
de tales casos tenemos cuantos se quiera; el segundo es la pequeiia produccién de
mercancias, cuando los articulos se venden en el mercado; el tercero es la produccion
capitalista, el surgimiento de capitalistas, del pequefio capital privado; el cuarto es el
capitalismo de Estado, y el quinto, el socialismo. Y si analizamos atentamente,
encontraremos que todas estas relaciones existen incluso hoy en el sistema' econémico
de Rusia. En ningun caso debemos olvidar lo que tenemos ocasién de ver muy a
menudo, es decir, la actitud socialista de los obreros en las fabricas del Estado, quienes
relnen combustible, materias primas y viveres o procuran establecer una distribucion
correcta de los productos de la industria entre los campesinos y enviarselos con sus
propios medios de trasporte. Eso es socialismo. Pero, simultaneamente, esta la
pequeiia empresa, que a menudo existe independientemente. ¢Por qué puede existir
independientemente? Porque la gran industria no ha sido restaurada, porque las
fabricas socialistas reciben, quizd, sdlo la décima parte de lo que deberian recibir. Por
lo tanto, la pequefia empresa continlda siendo independiente dé las fabricas socialistas.

La ruina increible del pais y la escasez de combustible, materias primas y medios de
trasporte permiten que la pequefia empresa exista separadamente del socialismo. Y yo
pregunto; é¢qué es el capitalismo de Estado en estas condiciones? Es la unificacion de la
pequefia produccién. El capital une a la pequefia empresay surge de ella. Es indtil cerrar
los ojos ante este hecho. Naturalmente, la libertad de comercio significa un crecimiento
del capitalismo; es imposible evitar este techo, 'y quien trate de hacerlo se engainard a
si mismo. Donde haya pequefia empresa y libertad de intercambio surgira el

4Véase V. I. Lenin, ob. cit., t. XXIX, pags. 77-107. (Ed.)
51d., ibid., t. XXIX, nota 63. (Ed.)



capitalismo. iPero debemos temer ese capitalismo, si tenemos el control de las
fabricas, el trasporte y el comercio exterior? Permitanme repetir lo que dije entonces:
creo que es irrebatible, que no debemos temer a ese capitalismo. Las concesiones son
ese tipo de capitalismo.

Nos esforzamos por concertar tratados de concesion, pero, lamentablemente, hasta
ahora no hemos concertado ninguno. No obstante, ahora estamos mas cerca de ello
que hace unos meses, cuando discutimos sobre las concesiones por ultima vez. {Qué
son las concesiones desde el punto de vista de las relaciones econdmicas? Son
capitalismo de Estado. El gobierno soviético concierta un convenio con un capitalista.
Por ese convenio, este Ultimo recibe ciertas cosas: materias primas, minas,
explotaciones petroleras, minerales o, como en uno de los ultimos proyectos de
concesion, hasta una fabrica especial (proyecto de concesidon a una empresa sueca para
fabricar cojinetes). El Estado socialista entrega al capitalista medios de produccién que
le pertenecen: fabricas, materiales, minas. El capitalista actia como contratante,
arrendando los medios de produccidn socialistas, recibe los beneficios de su capital y
entrega al Estado socialista una parte de su produccion.

¢Por qué necesitamos imperiosamente estas concesiones? Porque nos dan
inmediatamente un mayor volumen de las mercancias que necesitamos, pero eme no
podemos obtener con nuestras propias fuerzas. De este modo surge el capitalismo de
Estado. é Debemos temer esto? No, porque depende de nosotros determinar la medida
en que las concesiones serdn otorgadas. Supongamos que se trata de una concesién
petrolera. Esto nos proporcionara en seguida millones de puds de petréleo, mas de lo
gue nosotros mismos producimos. Nos resulta ventajoso porque el campesino nos dara
sus excedentes de cereales, no a cambio de papel moneda, sino de ese petrdleo, e
inmediatamente podremos mejorar la situacion en todo el pais. De ahi que no nos
atemorice el capitalismo aumento del comercio, del intercambio de articulos
industriales, aunque sea de la pequefia industria, por productos de la agricultura.

La ley de hoy les hara conocer que en ciertas ramas de la industria se dard a los obreros,
en forma de premios en especie, cierta parte de los articulos producidos en su fabrica,
gue podran cambiar por cereales. Por ejemplo, los obreros de la industria textil
recibirdn, una vez cubiertas las necesidades del Estado, una parte de las telas que ellos
fabrican y podran cambiarla por cereal. Esto es necesario para mejorar en la forma mas
rapida posible la situacién de los obreros y de los campesinos. No podemos hacer esto
en escala nacional, pero es necesario lograrlo a toda costa. Por eso no cerramos de
ninguna manera los ojos ante el hecho de que la libertad de comercio implica cierto
desarrollo del capitalismo, y afirmamos que ese capitalismo estard bajo el control y la
vigilancia del Estado. No debemos temerle porque el Estado obrero tiene en sus manos
las fabricas y los ferrocarriles. Eso nos permitira estimular el intercambio econdmico de
la produccion de los campesinos por los articulos manufacturados de los artesanos
locales eme, en cierta medida, cubrirdn la necesidad que el campesino tiene de
articulos industriales. La economia campesina mejorard, y eso es algo que necesitamos
lograr a toda costa. Que la pequefia industria se desarrolle hasta cierto grado y que se
desarrolle el capitalismo de Estado: el poder soviético no debe temer ' eso. Debemos
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afrontar la situacion y llamar a las cosas por su nombre, pero debemos también
controlar y determinar los limites de ese desarrollo.

No debemos temer a las concesiones. No es peligroso entregar a los concesionarios
unas cuantas fabricas, si conservamos en nuestras manos la mayor parte. Seria
absurdo, por cierto, que el poder soviético entregara en forma de concesiones la mayor
parte de sus propiedades. Eso no seria concesiones, sino un retorno al capitalismo. No
hay por qué temer a las concesiones, mientras retengamos todas las empresas
estatales y sopesemos exacta y estrictamente las concesiones que otorgamos, y las
condiciones y proporcion en que las otorgamos. El capitalismo que crezca de este modo
estard bajo control y supervisidén, mientras el poder politico permanecerd en manos de
la clase obrera y del Estado obrero. El capital que existira en forma de concesiones y el
capital que se producird inevitablemente mediante las cooperativas o el libre comercio
no nos atemorizan. Debemos tratar de desarrollar y mejorar la situacion del
campesinado y hacer un gran esfuerzo para lograrlo en interés de la clase obrera.
Podremos hacer todo lo posible por mejorar la agricultura campesina y desarrollar el
comercio local mds rdpidamente con las concesiones que sin ellas, mientras
planificamos nuestra economia nacional para una mas rdpida rehabilitacion de la gran
industria socialista. Con ayuda de una economia campesina repuesta y recuperada lo
conseguiremos antes que con la miseria absoluta que hasta ahora teniamos en la
agricultura campesina.

Esto es lo que queria decirles: sobre la apreciacién comunista de esta politica, por qué
fue necesaria y por qué, si se la aplica acertadamente, traerd un mejoramiento
inmediato o, en todo caso, mas rapido que si no es aplicada.

Pravda, nims. 81, 82y 83; 15,
16y 17 de abril de 1921.
Se publica de acuerdo con el texto del periddico.
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